1.6dz, dnia 28 lutego 2023 roku

Do: Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej
ul. Postepu 17A, 02-676 Warszawa

Zamawiajacy: Dom Pomocy Spolecznej im. Jana Pawla 11
w Szczutowie
ul. 3 maja 116,
09-227 Szczutowo
tel/ fax: 24 276 74 74
e-mail: dpsszczutowo@wep.pl
www.dpsszczutowo.pl

Odwolujacy: Naprzod Service spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscia z siedzibg w Lodzi

ul. Traktorowa 126 lok. 201, 91-204 £.6dz
KRS: 0000510896, NIP: 945-21-794-56

Tel. +48 426405777

FAX: +48 422572816

e-mail: przetargi@rekeep.pl

reprezentowany przez pracownika — Izabele
Kozendra

adres do doreczen — jak adres Odwolujacego

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego na uslugi spoteczne prowadzonego w
trybie podstawowym bez negocjacji o warto$ci zamdwienia ponizej progéw unijnych pn.
"Przygotowanie i dystrybucja catodziennego wyzZywienia dla mieszkancow Domu Pomocy
Spotecznej im. Jana Pawta II W Szczutowie" ogloszonego w dniu 23 lutego 2023 r. w Biuletynie
Zamoéwien Publicznych pod numerem: 2023/BZP 00108594, nr referencyjny: DPS.KA.212.1.2023

ODWOLANIE

Dziatajac w imieniu Odwotujacego — Naprzod Service sp. z 0.0.. — na podstawie art. 505 ust.
1 wzw. z art. 513 pkt 1 1 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych
(Dz.U. 22021 r., poz. 1129 z pdzn. zm. - zwanej dalej ,,Pzp”):

I. Wnosze odwolanie na niezgodng z przepisami ustawy czynno$¢ Zamawiajacego, podjeta w

postepowaniu o udzielenie zamoéwienia tj.:

1. okreslenie ceny kryterium oceny ofert o wadze powyzej 60%

2. okreslenie pozacenowego kryterium oceny ofert,

3. projektowane postanowienia umowy

Il. Zamawiajacemu zarzucam naruszenie nastepujacych przepisow:

1. art. 246 ust. 1i 2 w zw. z art. 359 pkt 2 w zw. 266 Pzp. poprzez okreslenie kryterium
ceny jak kryterium oceny ofert, o wadze 80 %, podczas gdy Zamawiajacy byt
zobowigzany do okreslenia kryterium pozacenowego o wadze co najmniej 40%, z uwagi
na fakt, Zze w opisie przedmiotu zaméwienia Zamawiajacy nie okreslit wymagan
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jakosciowych odnoszacych si¢ do co najmniej gldéwnych elementow sktadajacych si¢ na
przedmiot zamdéwienia;

2. art. 240 ust. 2 Pzp w zw. z art. 241 ust. 1 i ust. 3 Pzp. w zw z art. 242 ust. 1 pkt 1 i
ust. 2 Pzp w zw. z art. 246 ust. 1 Pzp w zw. z art. 359 pkt 2 Pzp w zw. z art. 16 pkt 1)
Pzp w zw. z art. 266 Pzp poprzez okreslenie jako kryterium jako$ciowego terminu
ptatnosci o wadze 20% podczas gdy kryterium to nie jest zwigzane z przedmiotem
zamoOwienia i dotyczy wlasciwosci wykonawcy, co jest niedopuszczalne

3. art. 433 pkt 4 Pzp. w zw. z art. 455 ust. 1 pkt 1 Pzp. w zw. z art. 16 pkt 1-3 Pzp. w zw. z
art. 359 pkt 2 Pzp przez brak okreslenia w zatgcznika nr 7 do SWZ - projekt umowy na
Swiadczenie ustug, wskazania minimalnej warto$ci lub wielko$ci zmniejszenia
swiadczenia Wykonawcy jakiego moze dokona¢ Zamawiajacy.

4. art. 439 ust. 11 2 pktli4Pzp.wzw. z art. 431 Pzp w zw. z art. 16 1-3 Pzp w zw. z
z art. 359 pkt 2 Pzp w zw. z art. 8 ust. 1 Pzp. w zw. z art. 353" K.c. przez okreslenie
mozliwoéci waloryzacji wynagrodzenia Wykonawcy w przypadku, gdy wzrost
sktadnikéw cenotworczych dostaw przekroczy 15%, co $wiadczy 0 naduzyciu przez
Zamawiajagcego dominujacej poOzycji organizatora przetargu przez narzucenie
wykonawcom skrajnie niekorzystnych warunkéw umowy oraz w sposob sprzeczny ze
spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem instytucji waloryzacji wartosci zamowienia.

I11.wnosze¢ o nakazanie Zamawiajgcemu:

1. w zakresie zarzutu nr 1 i 2 okreSlenia Kkryterium pozacenowego o wadze co
najmniej 40% i okreslenie kryteriow jakosciowych odnoszacych si¢ do parametrow
technicznych 1 funkcjonalnych oferowanych przez Wykonawce zwigzanych z
przedmiotem zamowienia w mysl art. 241 ust. 1 Pzp w zw. z art. 242 ust. 2 Pzp

proponujemy:

1. dokonanie zmiany ust. 4.3 Sekcji IV - "Przedmiot Zamoéwienia" ogloszenia o
zamowieniu z dnia r. poprzez usuni¢cie dotychczasowych zapiséw dot. kryteriow i
zastgpienie go nastgpujaca trescia:

"4.3.3.) Stosowane kryteria oceny ofert: Kryterium ceny oraz kryteria jakosciowe
Kryterium 1

4.3.5.) Nazwa kryterium: Cena

4.3.6.) Waga: 60

Kryterium 2

4.3.4.) Rodzaj kryterium:

inne.

4.3.5.) Nazwa kryterium: 3) Posiadanie certyfikatu ISO 22000 w zakresie zywienia
4.3.6.) Waga: 40"

2. dokonanie zmiany rozdzialu XIX "" ust. 1-2 - Specyfikacji Warunkoéw Zamoéwienia
(zwanej dalej ,,SWZ”) poprzez nadanie mu nastgpujgcego brzmienia:
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" Zamawiajgcy najpierw dokona badania i oceny ofert, a nastgpnie dokona kwalifikacji

podmiotowej Wykonawcy, ktorego oferta zostata najwyzej oceniona, w zakresie braku
podstaw wykluczenia oraz spetniania warunkow udziatu w postegpowaniu.

" Zamawiajgcy najpierw dokona badania i oceny ofert, a nastepnie dokona kwalifikacji

podmiotowej Wykonawcy, ktorego oferta zostata najwyzej oceniona, w zakresie braku
podstaw wykluczenia oraz spetlniania warunkow udziatu w postepowaniu.

1. Przy wyborze oferty Zamawiajgcy bedzie sie kierowal nastepujgcymi kryteriami i ich
znaczeniem:

1) cena - 60%
2)Posiadanie certyfikatu ISO 22000 w zakresie zywienia — 40 %

2. Sposob oceny:

Kryterium 1 - Cena (brutto)
Maksymalna ilos¢ punktow mozliwa do uzyskania w tym kryterium to 60 punktow. Ztozone
oferty bedg oceniane przez Zamawiajgcego przy zastosowaniu nastepujgcego kryterium:

Cena —

60 % (60 pkt)

Oferta z najnizszq cenq otrzyma maksymalng ilos¢ punktow = 60 pkt, oferty nastepne bedg
oceniane na zasadzie proporcji w stosunku do oferty najtanszej wedtug wzoru:

C=[Cmin/C bad] x 60

gdzie:

C — liczba punktow za ceng brutto oferty

C min — najnizsza cena ofertowa brutto sposrod ofert badanych

C bad — cena brutto oferty badanej

Uzyskana z wyliczenia ilos¢ punktow zostanie ostatecznie ustalona z doktadnosciq do
drugiego miejsca po przecinku z zachowaniem zasady zaokrgglen matematycznych .

Kryterium 2) Posiadanie certyfikatu 1SO 22000 w zakresie ywienia

Posiadanie certyfikatu ISO 22000 w zakresie Zywienia wystawiony przez jednostke akredytowang —

40 pkt

Brak certyfikatu 1SO 22000 w ofercie — 0 pkt

Na dowad zalgczyé certyfikat z ofertq.

2. w zakresie zarzutu nr 3 nakazanie zmiany § 12 zatacznika nr 7 do SWZ - projektu
umowy poprzez wprowadzanie ust. 6 o nastgpujacej tresci: ,,6. Zamawiajgcy
zobowiqgzuje sie, ze wykorzysta co najmniej 90% wartosci brutto realizowanej ustugi.”

3. w zakresie zarzutu nr 4 nakazanie zmiany § 13 zatacznika nr 7 do SWZ - projektu
umowy poprzez nadanie mu nastgpujacego brzmienia: ,, [.W okresie trwania umowy
Zamawiajgcy przewiduje mozliwos¢ zmiany wysokosci wynagrodzenia naleznego
Wykonawcy w przypadku zmiany cen materiatow lub kosztow zwigzanych z realizacjg
zamowienia, z tym zastrzezeniem, zZe:
1)minimalny poziom zmiany ceny materiatow lub kosztow, uprawniajgcy strony umowy
do zgdania zmiany wynagrodzenia wynosi 5% w stosunku do cen lub kosztow z miesigca,
w ktorym ztozono oferte Wykonawcy,
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2)poziom zmiany wynagrodzenia zostanie ustalony na podstawie wskaznika zmiany cen
materiatow lub kosztow ogloszonego w komunikacie prezesa Giownego Urzedu
Statystycznego, ustalonego w stosunku do kwartatu, w ktorym zostata ztozona oferta
Wykonawcy, poziom zmiany bedzie stanowil rozmice ceny materiatow lub kosztow
ogtoszonych w komunikacie prezesa Glownego Urzedu Statystycznego z miesigca, za
ktory wnioskowana jest zmiana a poziomem cen materiatow/ kosztow wynikajgcych z
komunikatu Prezesa GUS za miesigc, w ktorym zostala ztoZzona oferta Wykonawcy,
3)sposob okreslenia wplywu zmiany ceny materiatow lub kosztow na koszt wykonania
zamowienia nastgpi na podstawie wniosku strony wnioskujgcej o zmiane i dokumentow
dolgczonych do tego wniosku potwierdzajgcych m.in. rzeczywiste zastosowanie
poszczegolnych materiatow/poniesienie poszczegolnych kosztow w ramach niniejszego
zamowienia, a takze na podstawie komunikatow Prezesa GUS, o ktorych mowa w pkt 2
powyzej. Zmiana wynagrodzenia moze nastgpi¢ na podstawie pisemnego aneksu
podpisanego przez obie strony umowy.

4)maksymalna wartos¢ zmiany wynagrodzenia, jakq dopuszcza Zamawiajgcy, to lgcznie
30 % w stosunku do wartosci catkowitego wynagrodzenia brutto okreslonego w § 12 ust.
5 umowy;

5)zmiana wynagrodzenia moze nastgpi¢ co kwartal, poczqwszy najwczesniej od 7-g0
miesigca obowigzywania niniejszej umowy.

2. Wzrost sktadnikow cenotworczych dostaw nie wigkszy niz 5% nie bedzie stanowit
podstawy do ubiegania si¢ o wzrost wartosci umowy."

V. Os$wiadczam, ze Odwolujacy posiada interes faktyczny i prawny we wniesieniu odwotania,
bowiem nie uplynat jeszcze termin zlozenia ofert, Odwotujacy ma mozliwos¢ ztozenia
oferty i uzyskania zamowienia, wobec czego jest zainteresowany tym, aby postgpowanie
zostato przeprowadzone zgodnie z przepisami ustawy Pzp.

UZASADNIENIE
Uzasadnienie zarzutu nr 1

Zamawiajacy okreslit w sekcji IV ust. 4.3 ogloszenia o zamowieniu 1 w Rozdziale XIX
SWZ nastepujace kryteria oceny ofert: 1) cena - 80%, 2) termin ptatnosci — 20%.

Zamawiajacy byt zobowigzany zgodnie z ustawa Pzp do zastosowania pozacenowego
kryterium o wadze co najmniej 40%.

Zamawiajacy — jako Dom Pomocy Spotecznej jako jednostka budzetowa powiatu
Sierpeckiego jest jednostka sektora finansow publicznych — zgodnie z art. 9 pkt 3 w zw. z art. 11
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2021 poz. 305).
Wobec powyzszego Zamawiajacy byt zobowigzany — stosownie do art. 246 ust. 1 Pzp. w zw. z art.
4 ust. 1 Pzp. — do zastosowania ceny jako kryterium nieprzekraczajacego wage 60%.

Zamawiajacy nie okreslit w opisie przedmiotu zamdwienia znajdujagcym si¢ w SWZ
wymagan jakosciowych odnoszacych si¢ do co najmniej gtownych elementow sktadajacych sie na
przedmiot zamowienia. Wobec powyzszego nie byt uprawniony — w $wietle art. 246 ust. 2 Pzp. — do
zaniechania okreslenia pozacenowego kryterium oceny ofert.
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Nalezy wskaza¢, ze zgodnie ze stusznym stanowiskiem wyrazonym w doktrynie,

Zamawiajgcy wskazani w art. 4 pkt 1 i 2 n.Pzp. oraz zwiqzki tego rodzaju podmiotow (a wigc m.in.
jednostki sektora finansow publicznych, w tym DPS'y) mogq zastosowac ceng jako jedyne kryterium
oceny ofert lub kryterium o wadze przekraczajgcej 60%, jezeli okreslg w opisie przedmiotu
zamowienia standardy jakoSciowe odnoszqce sie do wszystkich istotnych cech przedmiotu
zamowienia. Nowa regulacja znosi natomiast obowigzek wykazania w zatqczniku do protokotu, w
jaki sposob zostaly uwzglednione w opisie przedmiotu zamowienia koszty cyklu Zycia (art. 246 ust.
1n.Pzp.).
Zamowienia majq ,ustalone standardy jakosciowe” tylko wowczas, gdy niezaleinie od tego, kto
bedzie ich wykonawcq, jedyng roinicq bedzie zaoferowana cena, a ustuga, dostawa lub robota
budowlana co do zasady bedg identyczne. W takim przypadku zamawiajgcy ma obowigzek okresli¢
w opisie przedmiotu zamowienia wszystkie istotne cechy jakosciowe zamowienia w taki sposob, aby
oferowany produkt nie roznit sie pomiedzy sobg pod wzgledem jakosciowym — sposrod mozliwych
wariantow przedmiotu zamowienia zamawiajgcy musi wybraé taki, w przypadku ktorego nie ma juz
roznic jakoSciowych stanowigcych dodatkowq korzys¢ dla zamawiajqcego. Wtedy uzasadnione jest
stosowanie ceny jako dominujgcego kryterium oceny, skoro nie ma roznicy jakosciowej pomiedzy
oferowanymi przez wykonawcow swiadczeniami, a réznica sprowadza si¢ w zasadzie do ich ceny.
(Twarowski Adam, Nowe PZP — opis przedmiotu zaméwienia i kryteria oceny ofert z punktu
widzenia swiadczeniodawcy — LEX/el., 2020, komentarz praktyczny w LEX do art. 246 Pzp.). W
konsekwencji, aktualno$¢ zachowujg dotychczasowe orzeczenia KIO, wypracowane na gruncie art.
91 ust. 2a ustawy z 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych.

Opisane w zalaczniku nr 1 do SWZ — Opis Przedmiotu Zaméwienia czynnosci, za ktore
odpowiedzialny jest wykonawca oraz okreslenie wymagan co do dostarczanych posilkéw, nie
stanowia w_istocie _wymagan jakosciowych. Jest to jedynie doprecyzowanie przedmiotu
zamowienia przez wyszczegolnienie niezbednych do wykonania zakresu zamoéwienia i
wymagan. Przepis art. 246 ust. 2 Pzp. wymaga za$, aby w opisie przedmiotu zamowienia
opisane zostaly DODATKOWO konkretne wymagania co do jakoS$ci, ktorych w wypadku
przedmiotowego postepowania zabraklo min. np. jakoSci poszczegdélnych produktow,
kalorycznosci etc.

Nalezy zauwazy¢, iz Zamawiajacy w Opisie Przedmiotu Zamowienia wskazat jedynie
przyktadowe gramatury, nomenklaturg diet oraz positki dla mieszkancow DPS z okazji $wiat, ktore
majg zastosowanie do §wiadczonych ustug.

W konsekwencji, to nie opis przedmiotu zaméwienia w tym konkretnym przypadku dyktuje
jakos¢, lecz bedzie jg dyktowalo doswiadczenie wykonawcy — zard6wno w zakresie dostaw, jak i
produkcji. Istnieje rozlegle orzecznictwo wskazujace, ze w przypadku ushug polegajacych na
fizycznym wykonaniu §wiadczenia o niemierzalnym z absolutng doktadnoscia rezultacie — tj. takich
jak przedmiotowe uslugi - nie ma mozliwosci udzielenia zamdwienia jedynie na podstawie
kryterium ceny, gdyz o jako$ci najczgsciej decyduja indywidualne wlasciwosci wykonawcy; 1 tak
orzeczenie GKO z 26.4.2018 r., BDF1.4800.13.2018, Legalis — "Zamowienia na petnienie funkcji
inzyniera kontraktu nie mozna zaliczy¢ do kategorii "prostych, nieskomplikowanych ustug”. Przy
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wykonywaniu ustugi inZyniera kontraktu istotne znaczenie odgrywajq kwalifikacje danego
wykonawcy, jego wiedza i doswiadczenie wyniesione z wczesniej Swiadczonych ustug na podobnych
inwestycjach. Ustugi tej nie moze zatem swiadczy¢ kazdy podmiot, lecz tylko ten, ktory — poza
posiadaniem uprawnien budowlanych — spetnia takze inne warunki, uwarunkowane specyfikq
przedmiotu zamowienia. Nalezy wiec uznad, ze nieprawidtowe jest dziatanie zamawiajgcego, ktory
wybiera kryterium ceny jako jedyne kryterium oceny ofert w tej materii*'; uchwata KIO z 11.10.2016
r., KIO/KD 62/16, Legalis — "Kryterium ceny moze by¢ zastosowane jako jedyne kryterium oceny
ofert, jezeli przedmiot zamowienia jest powszechnie dostepny oraz ma ustalone standardy
Jjakosciowe. Jezeli przedmiot zamowienia nie jest powszechnie dostepny oraz nie ma ustalonych
standardow jakoSciowych, zamawiajqcy nie moze innym niz cena kryteriom oceny ofert przypisac
znaczenia, ktore wskazywatoby na zamiar unikniecia stosowania art. 91 ust. 2a PrZamPubl2004
[uw. aut. — obecnie art. 246]. Przedmiot zamowienia jest powszechnie dostepny, gdy stuzy kazdemu
do zaspokajania jego biezgcych potrzeb. O dostepnosci ustugi nie Swiadczy to, od ilu podmiotow na
rynku mozna jq kupié, ale to czy ustuga ta stuzy biezqcemu uzytkowi przecietnego odbiorcy”;
uchwata KIO z 19.9.2016 r.,, KIO/KD 57/16, Legalis — "Do kategorii ustug "o ustalonym
standardzie jakoSciowym" mozemy zaliczy¢ "ustugi, ktore poprzez swojg powszechnosé znane sq
przecietnemu nabywcy, a przez te szerokq dostepnos¢ uksztaltowany jest przez rynek ich standard,
ktory dla przecietnego klienta jest tatwy do zdefiniowania. Tym samym kazde zamowienie, ktore
bedzie wymagato sporzqdzenia obszernego opisu przedmiotu zamowienia i wprowadzenia do
umowy klauzul w miarg szczegotowo regulujgcych sposob wykonania, z zatoZenia nie bedzie
posiadato ustalonych standardow jakosciowych — bedzie je trzeba dopiero ustali¢ indywidualnie.
Podobnie narzedziem do ustalenia minimalnego standardu ustugi — a przynajmniej proby takiego
ustalenia — jest opisywanie warunkéw udziatu w postgpowaniu dotyczqcych doswiadczenia
wykonawcy oraz kwalifikacji jego personelu.”. Podobnie KIO w wyroku z dnia 21 lipca 2020 r.,
sygn. akt: KIO 1270/20.

Wyktadnia przepisu art. 246 ust. 2 Pzp. nie mozna sprowadzi¢ do prostego rozumowania, ze
szczegOtowy opis przedmiotu zamowienia réwna si¢ okresleniu wymogow jakosciowych. Istnieje
bowiem jednocze$nie przepis art. 99 ust. 1 Pzp., ktory stanowi, ze Przedmiot zamowienia opisuje
sig W sposob jednoznaczny i wyczerpujgcy, za pomocq dostatecznie doktadnych i zrozumialych
okreslen, uwzgledniajgc wymagania i okolicznosci moggce mie¢ wplyw na sporzqdzenie oferty.
Jesli zatem dany zamawiajacy nawet opisuje przedmiot zamowienia w sposob wyczerpujacy,
to nie jest rownoznaczne z tym, ze opisal wymagania jakosciowe stosownie do art. 246 ust. 2.
Gdyby bowiem opis przedmiotu zamdwienia nie byt wyczerpujacy, to zamawiajacy naruszytby nie
art. 246 ust. 2 Pzp., lecz art. 99 ust. 1 Pzp. Nie do przyjecia byloby zatem stanowisko, ze
wyczerpujacy opis przedmiotu zamoédwienia, ktory z natury rzeczy okresla jedynie minimalne
wymogi wykonania zamdwienia, nieokre§lajacy wymogow jakosciowych wykraczajacych ponad te
minimalne wymogi, §wiadczy o zachowaniu przepisu art. 246 ust. 2 Pzp. Potwierdza to komentarz
Arkadiusza Szyszkowskiego: Brak ustawowej definicji pojecia ,,wymagania jakosciowe”,
Zwazywszy, ze jest to czesS¢ opisu przedmiotu zamowienia, oznacza jednak wprowadzenie do OPZ
parametrow odnoszgcych si¢ do jakosci. (Szyszkowski Arkadiusz, Tryb podstawowy w nowej
ustawie — Prawo zamowien publicznych. Analiza praktyczna, C.H. Beck, 2021, wyd. 1, [w]:
rozdziat 11, pkt 2.1.).
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Na marginesie, Odwotlujacy podkresla, ze zgodnie ze stusznym stanowiskiem wyrazonym w
doktrynie, [...] okreslenie w nowym ZamPublU takiej moZliwosci jako wyjgtku od zasady
powoduje, Ze przepis ten bedzie podlegal Scisltej wykladni, a na zamawiajgcym bedzie spoczywal
ciezar dowodowy wykazania prawidlowosci okreslenia w taki sposob kryteriow oceny ofert.
(Jaworska Marzena, Kryteria oceny ofert - stan obecny i nowe Prawo zamowien publicznych,
Zamoéwienia Publiczne Doradca, 2020, Nr 3, [w]: Kryterium ceny jako jedyne kryterium oceny
ofert).

Wobec powyzszego Zamawiajacy w ocenie odwotujacego miat obowigzek okreslenia co
najmniej jednego (lub wigcej) dodatkowego pozacenowego kryterium oceny ofert o wadze co
najmniej 40%, zgodnie z art. 246 ust. 1 Pzp w zw. z art. 242 ust 1 pkt 1 Pzp. Wedlug jego tresci
Zamawiajacy publiczni, o ktorych mowa w art. 4 pkt 1 i 2 Pzp (w tym Zamawiajacy) oraz ich
zwigzki nie stosujg kryterium ceny jako jedynego kryterium oceny ofert albo jako kryterium o
wadze przekraczajacej 60%.

Zgodnie z art. 242 ust. 2 Pzp. kryteria jako$ciowe powinny w szczegdlnosci by¢ kryteriami
odnoszacymi si¢ do m.in. aspektow spolecznych, srodowiskowych, innowacyjnych. W zwigzku z
powyzszym zasadne jest wprowadzenie pozacenowych kryteriow ocen ofert odnoszacych si¢ do
posiadania certyfikatow potwierdzajacych, stosowanie przez Wykonawce obowigzujacych
standardow wskazanych okreslonych w normach.

Uzasadnienie zarzutu nr 2

Zamawiajacy okreslit w sekeji IV ust. 4.3 ogloszenia o zaméwieniu i w Rozdziale X1X
SWZ nastepujace kryteria oceny ofert: 1) cena - 80%, 2) termin ptatnosci — 20%.

W zakresie kryterium wskazano: "Zamawiajgcy przyzna punkty za termin platnosci, zgodnie z
ponizszq tabelg, przy czym zamawiajgcy okresla minimalny termin platnosci na 14 dni, a
maksymalny na 30 dni:

Termin platnosci Ilos¢ punktow

do 14 dni wlgcznie 0
od 15 do 21 dni wigcznie 10
od 22 do 30 dni wigcznie 20

W powyzszym kryterium oferta o najdiuzszym terminie platnosci faktury otrzyma
maksymalng liczbe punktow dla tego kryterium tj. 20 punktow.”

W mysl art 240 ust. 2 pzp kryteria oceny ofert i ich opis powinny umozliwia¢
Zamawiajacemu weryfikacje 1 poroOwnanie poziomu oferowanego wykonania przedmiotu
zamoOwienia na podstawie informacji przedstawianych w ofertach. Za pomoca kryteriow oceny ofert
zamawiajacy komunikuje wykonawcom swoje preferencje. Kryteria jakosciowe powinny w
szczegoOlnosci by¢ kryteriami odnoszacymi si¢ m.in. do aspektow spotecznych, srodowiskowych,
innowacyjnych (art 242 ust. 2 pzp). Z tresci art. 241 ust. 1 pzp wynika, ze kryteria oceny ofert
muszg by¢ zwigzane z przedmiotem zamodwienia. Zwigzek kryteriow oceny ofert z przedmiotem
zamoOwienia istnieje wowczas, gdy kryteria te dotycza robdt budowlanych, dostaw lub ushug,
bedacych przedmiotem zamoéwienia w dowolnych aspektach oraz w odniesieniu do dowolnych
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etapow ich cyklu zycia, w tym do elementow sktadajacych si¢ na proces produkeji, dostarczania lub
wprowadzania na rynek, nawet jezeli elementy te nie s3 istotng cecha przedmiotu zaméwienia.
Natomiast zgodnie z art. 241 ust. 3 pzp kryteria oceny ofert nie mogg dotyczy¢ wiasciwosci
wykonawcy, w szczegolnosci jego wiarygodnos$ci ekonomicznej, technicznej lub finansowe;.

Jak wskazuje si¢ w doktrynie od reguly (dotyczacej wtasciwosci wykonawcy) ustawa nie
przewiduje wyjatku takze w przypadku zaméwien na ushugi spoteczne, a takze dla zamoéwien o
wartos$ci nizszej niz progi unijne. Cechy wykonawcy oceniane sg w toku badania warunkéw udziatu
w postepowaniu i maja charakter niestopniowalny (przekroczenie wymaganego progu wystarcza do
udzialu w postgpowaniu) lub kryteriach selekcji — stopniowalnej ocenie podmiotowej wykonawcow
stosowanej w trybach dwustopniowych. Wyliczenie, jakie przykladowe wtasciwosci wykonawcy
nie moga stanowi¢ kryterium, ma charakter wylacznie edukacyjny, gdyz zadne wiasciwosci
wykonawcy kryterium by¢ nie moga. (tak w: Dzierzanowski Wtodzimierz i in., Prawo zamowien
publicznych. Komentarz: LEX) W ocenie Odwotujacego wskazane przez Zamawiajacego kryterium
terminu ptatnosci nie jest zwigzane z przedmiotem zamowienia, gdyz nie dotyczy bezposrednio
ustug $§wiadczonych przez potencjalnego Wykonawcy, a tym bardziej odnosi si¢ do wtasciwosci
wykonawcy - wiarygodnosci finansowej. Tym samym Zamawiajacy nie byl uprawniony —
stosownie do art. 241 ust. 1 i ust. 3 Pzp. — do okreslenia kryterium oceny ofert w postaci terminu
ptatnosci. W ocenie Odwotujacego jako$cig ustugi nie jest termin ptatnosci. Uchylone Prawo
zamowien publicznych z 2004 r. nie postugiwato si¢ pojeciem kryteriow jakosciowych i mowito
jedynie o kryterium ceny lub kosztu i innych kryteriach odnoszacych si¢ do przedmiotu
zamoéwienia. Nalezy uznaé, ze do grupy tych kryteriow zaliczone mogg zostaé¢ wylacznie te, ktore w
jakikolwiek sposob beda odnosily sie do jako$ci przedmiotu zamowienia. Jak wskazano w
uzasadnieniu projektu nowej ustawy pzp, powinno to prowadzi¢ do eliminacji stosowania kryterium
terminu zaplaty (tak w: Gawronska-Baran Andrzela i in., Prawo zamowien publicznych.
Komentarz: LEX, Dzierzanowski Wlodzimierz i in., Prawo zamoéwien publicznych. Komentarz: LEX,
Uzasadnienie rzqdowego projektu ustawy z dnia 12 lipca 2019 roku - druk nr 3624 - s. 64-65).

Ocena jakosci odnosi si¢ bezposrednio do parametrow technicznych i funkcjonalnych
oferowanych rozwigzan. Ocena jest wigc zwigzana z istotg oferowanego rozwigzania. Ocenie moze
wiec podlega¢ zarowno spetlienie wigkszego zakresu wymaganych parametréw technicznych jako
kryterium odnoszace si¢ do aspektow funkcjonalnych, jak 1 mierzalne parametry techniczne, takie
jak np. czas tadowania baterii, czy tez kwestie 0 charakterze estetycznym. (tak w: Gawronska
Baran Andrzela i in., Prawo zamowien publicznych. Komentarz: LEX, Dzierzanowski Wlodzimierz i
in., Prawo zamowien publicznych. Komentarz: LEX) Kryterium wskazane przez Zamawiajacego
niewatpliwie nie stanowi kryterium jakosci oferty odnoszacej si¢ do parametrow technicznych i
funkcjonalnych oferowanych przez Wykonawce rozwigzan, czym naruszyt art. 240 ust. 2 w zw. z
art. 241 ust. 1 i ust. 3 Pzp. w zw. z art. 242 ust 1 pkt 1 Pzp. w zw. z art. 246 ust. 1 Pzp. w zw. z art.
359 pkt 2 Pzp w zw z art. 16 pkt 1 Pzp w zw. z art. 266 Pzp.

Majac na wzgledzie powyzsze wnosz¢ o nakazanie Zamawiajacemu dokonania zmiany
ogloszenia o zamoéwieniu i rozdziatlu "OPIS KRYTERIOW OCENY OFERT, WRAZ Z
PODANIEM WAG TYCH KRYTERIOW I SPOSOBU OCENY OFERT" Specyfikacji Warunkow
Zamowienia (zwanej dalej ,,SWZ”) w sposob wskazany w pkt III petitum odwotania.

Uzasadnienie zarzutu nr 3:
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Zgodnie z art. 433 pkt 4 Pzp, projektowane postanowienia umowy nie mogg przewidywaé
mozliwo$ci ograniczenia zakresu zamdwienia przez zamawiajacego bez wskazania minimalnej
wartos$ci lub wielko$ci $wiadczenia stron.

Jak wskazano w pkt 4,5 oraz 7 1 8 zatgcznika nr 1 do SWZ - OPZ:

,,4.W DPS bedzie przebywato srednio 60 mieszkancow.

5.Liczba 0sob Zywionych nie jest stata. Moze zmieniac¢ si¢ okresowo, gdyz jest zalezna od stanu
zdrowia mieszkancow, wyjazdow na urlopy i stanu oblozenia Domu. Zamawiajgcy zastrzega sobie
prawo zwiekszenia ilosci positkow, w zaleznosci od ilosci mieszkancow przebywajgcych w DPS. Z
tego powodu Wykonawca nie bedzie wystepowat z Zadnymi roszczeniami”

"7. Szacunkowa ilos¢ osobodni wynosi 18 360 (60 0sob x 306 dni), a rzeczywista ilos¢ wynikac
bedzie z biezgcych potrzeb Zamawiajgcego. Poprzez osobodzien Zywienia nalezy rozumiec petne
dzienne wyzywienie jednego mieszkanca, sktadajqce sie ze sniadania, 1l Sniadania dla diety
tatwostrawnej, obiadu, kolacji oraz dwoch dodatkowych positkow dla (diabetykow) osob chorych
na cukrzyce.

8. Zamawiajqcy zaptaci Wykonawcy za faktyczng ilos¢ wydanych positkow"

Jak wskazano w Komentarzu pod red. Mateusza Winiarza i Huberta Nowaka - Urzad Zamowien
Publicznych do art. 433: "... za niedozwolong praktyke nalezy uznac projektowane postanowienie
umowy, ktore przewiduje mozliwos¢ samodzielnego, jednostronnego decydowania przez
zamawiajgcego o ograniczeniu zakresu swiadczenia w trakcie realizacji zamowienia, jesli w
umowie nie jest wskazana minimalna gwarantowana wielkos¢ lub wartos¢ swiadczenia stron.”

Majac na wzgledzie powyzsze Zamawiajacy naruszyt tres¢ art. 433 pkt 4 Pzp nie wskazujac
minimalnej wartosci lub wielkosci $wiadczenia Wykonawcy o jakie moze Zamawiajacy ograniczy¢
zamoOwienie w trakcie jego wykonywania.

Wobec powyzszego wnosze o wprowadzenie do § 12 zatgcznika nr 7 do SWZ - projektu
umowy ust. 6 o nastepujacej tresci: ,, Zamawiajgcy zobowiqzuje sie, Ze wykorzysta co najmniej 90%
wartosci brutto realizowanej ustugi.”

Uzasadnienie zarzutu nr 4

W § 13 ust. 1 zatagcznika nr 7 do SWZ - projektu umowy Zamawiajacy zastrzegt nastepujacy
sposOb zmiany wysokosci wynagrodzenia brutto naleznego Wykonawcy w przypadku zmiany cen
materiatow lub kosztow zwigzanych z realizacjg zamoéwienia:

"I. W okresie trwania umowy Zamawiajgcy przewiduje mozliwos¢ zmiany wysokosci
wynagrodzenia naleznego Wykonawcy w przypadku zmiany cen materiatow lub kosztow zwigzanych
z realizacjq zamowienia, z tym zastrzezeniem, ze:

1) minimalny poziom zmiany ceny materiatow lub kosztow, uprawniajgcy strony umowy do Zgdania
zmiany wynagrodzenia wynosi 15% w stosunku do cen lub kosztow z miesigca, w ktorym ztoZono
oferte Wykonawcy,
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2) poziom zmiany wynagrodzenia zostanie ustalony na podstawie wskaznika zmiany cen materiatow
lub kosztow ogtoszonego w komunikacie prezesa Gtownego Urzedu Statystycznego, ustalonego w
stosunku do kwartatu, w ktorym zostata ztozona oferta Wykonawcy,; poziom zmiany bedzie stanowit
roznicg ceny materiatow Ilub kosztow ogloszonych w komunikacie prezesa Gtownego Urzedu
Statystycznego z miesigca, za ktory wnioskowana jest zmiana a poziomem cen materiatow/ kosztow
wynikajgcych z komunikatu Prezesa GUS za miesigc, w ktorym zostala ztoZona oferta Wykonawcy,
3) sposob okreslenia wplywu zmiany ceny materiatow lub kosztow na koszt wykonania zamowienia
nastgpi na podstawie wniosku strony wnioskujgcej o zmiane i dokumentéw dofgczonych do tego
wniosku potwierdzajgcych m.in. rzeczywiste zastosowanie poszczegolnych materiatow/poniesienie
poszczegolnych kosztow w ramach niniejszego zamowienia, a takze na podstawie komunikatow
Prezesa GUS, o ktorych mowa w pkt 2 powyzej. Zmiana wynagrodzenia moze nastgpi¢ na
podstawie pisemnego aneksu podpisanego przez obie strony umowy.

4) maksymalna wartos¢ zmiany wynagrodzenia, jakq dopuszcza Zamawiajgcy, to tqcznie 30 % w
stosunku do wartosci catkowitego wynagrodzenia brutto okreslonego w § 12 ust. 5 umowy,

5) zmiana wynagrodzenia moze nastqpi¢ co kwartal, poczgwszy najwczesniej od 7-go miesigca
obowigzywania niniejszej umowy.

2. Wzrost sktadnikow cenotworczych dostaw nie wiekszy niz 15% nie bedzie stanowit podstawy do
ubiegania si¢ o wzrost wartosCi umowy."

W ocenie Odwotujacego w.w. zapisami Zamawiajacy ograniczyl Wykonawcy ustawowe
Prawo do waloryzacji wynagrodzenia.

Wykonawca nie ma wplywu na wahania cen na rynku a ograniczenie waloryzacji w tak
duzym stopniu obcigza wykonawce nadmiernym ryzykiem btgednego (zbyt niskiego) skalkulowania
wysokosci zakupu surowcowego. W przypadku postgpowania przetargowego na ustugi mowimy
tutaj o codziennym koszcie ponoszonym przez wykonawce na rzecz Zamawiajacego. Restrykcyjne
zakresy i ograniczenia wskazane przez Zamawiajacego dot. stosowania art. 439 ust. 2 ustawy Pzp
sa elementem wspotdzialania w realizacji zamowienia 1 naruszajg rowniez art. 431 ustawy Pzp
mowigcy o wspotdziataniu stron umowy przy wykonywaniu zamowienia. Ustawodawca dat jasny
sygnal, ze niedopuszczalne jest obarczanie wykonawcdéw wszystkimi ryzykami realizacji danego
zamoOwienia 1 zostali wyraznie zobowigzani do przestrzegania zasady proporcjonalnosci. W ramach
prac legislacyjnych wyraznie wskazano, Zze wprowadzone ograniczenia nie maja na celu
., uniemozliwienia zamawiajgcym uksztaltowania tresci umowy w sposob uzasadniony specyfikq,
rodzajem, wartosciq, sprawng realizacjq zamowienia, a jedynie eliminacje postanowien umowy
razgco naruszajgcych interesy wykonawcow”.

Wielokrotnie wskazywano rowniez, ze przepisy tej ustawy majg przede wszystkim na celu
wprowadzenie regulacji, ktora bedzie zmierzata do lepszego wywazenia interesow stron umowy o
zamowienie publiczne. Narzedziami, ktore miaty temu shuzy¢, sa postanowienia dotyczace umow o
zamoOwienie publiczne, w szczegdlnosci przepis okreslajacy obowigzkowe klauzule umowne,
przepis art. 433 pzp, wprowadzajacy do Pzp klauzule niedozwolone, czy art. 439 Pzp, dotyczacy
obowigzkowej waloryzacji wynagrodzenia wykonawcy. Postanowienia umowy uksztattowane przez
Zamawiajacego, w istotny sposob naruszajg ratio legis wprowadzonego przepisu art. 439 ust. 1 pzp,
gdyz konstrukcja prawna, jakg Zamawiajacy wprowadzit do umowy, przerzuca wszystkie ryzyka na
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wykonawcow, gdyz to wylgcznie wykonawca bedzie zobowigzany do poniesienia ryzyka,
zwigzanego z realizacja umowy po kosztach oszacowanych w dniu sktadania oferty.

Jak wskazajue si¢ w doktrynie: ,, Art. 439 ustawodawca przewidzial przestanki waloryzacji
umownej, ktora daje stronom umowy mozliwos¢ urealnienia ustalonej w umowie wysokosci
wynagrodzenia na rozne sposoby. (..) Intencjq ustawodawcy bylo zatem nalozenie na
zamawiajgcych obowigzku wprowadzania do diugoterminowych umow (dtuzszych niz 12 miesiecy)
mechanizméw umownych, ktore uwzgledniatyby wplyw czynnikéw zewnetrznych (zmiana cen
materiatow lub kosztow), na rentownos¢ realizowanego zamowienia. Uwzgledniajgc powyzsze,
regulacja art. 439 Pzp zmierza do zachowania rownowagi kontraktowej miedzy zamawiajgcym a
wykonawcq, zobowigzujgc do roztozemia migdzy stronami ryzyk gospodarczych, bedgcych
nastgpstwem zmian cen materiatow Ilub kosztow, zwigzanych z realizacjq zamowienia i
zachodzqcych w toku jego realizacji. Cho¢ zmiana wysokosci wynagrodzenia mozliwa bedzie, jak
stanowi przepis, w przypadku zmiany ceny materiatow lub kosztow, zwigzanych z realizacjg
zamowienia, to po zaistnieniu okreslonych umowq zdarzen, kazdej ze stron bedzie przystugiwato
roszczenie (Zgdanie) o zmiane wynagrodzenia”.

Ustanowienie tak wysokiego progu od, ktorego Wykonawca moze ubiegaé si¢ o waloryzacje
nie wystepuje w praktyce w umowach i nie jest poprawnym wykorzystaniem pozycji dominujacej
W postepowaniu przetargowym.

Minimalny poziom zmiany ceny materialow lub kosztéw, uprawniajacy strony umowy do
zadania zmiany wynagrodzenia w wysokosci minimum 15% w stosunku do cen lub kosztow z
miesigca, w ktorym ztozono oferte¢ Wykonawcy, jest nieuzasadniony gospodarczo oraz §wiadczy o
naduzyciu przez Zamawiajacego dominujgcej pozycji organizatora przetargu przez narzucenie
wykonawcom skrajnie niekorzystnych warunkéw umowy.

Wobec powyzszego odwotujacy wnosi o wprowadzenie do Umowy realnego minimalnego
poziomu wzrostu wskaznika cen towaréw 1 ustug w przypadku ktérego bedzie przystugiwac
Wykonawcy waloryzacja.

Majac na wzgledzie wnosze jak we wstepie.

Zatgczniki:
1.  informacja odpowiadajgca odpisowi aktualnemu z rejestru przedsiebiorcéw odwolujgcego
2. pelnomocnictwo wraz z potwierdzeniem uiszczenia oplaty skarbowej,
. otwierdzenia uiszczenia wpisu od odwotania,
3. potwierd: D d odwol
. otwierdzenie wystania kopii odwolania Zamawiajgcemu.
4.  potwierdzenie wyslania kopii odwolania Z iajg

11z11



Strona1z6

Wydruk informacji pobranej w trybie art. 4 ust. 4aa ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sagdowym,
posiada moc dokumentu wydawanego przez Centralng Informacje, nie wymaga podpisu i pieczeci.

CENTRALNA INFORMACIA KRAJOWEGO REJESTRU SADOWEGO

KRAJOWY REJESTR SADOWY

Stan na dzien 26.01.2023 godz. 13:37:35
Numer KRS: 0000510896

Informacja odpowiadajgca odpisowi aktualnemu

Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW

Data rejestracji w Krajowym Rejestrze Sadowym 23.05.2014
Ostatni wpis | Numer wpisu 25 Data dokonania wpisu 14.07.2022
Sygnatura akt RDF/406336/22/896
Oznaczenie sadu SYSTEM
Dziat 1

Rubryka 1 - Dane podmiotu

1.0znaczenie formy prawnej

SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

2.Numer REGON/NIP

REGON: 123118479, NIP: 9452179456

3.Firma, pod ktorg spotka dziata

NAPRZOD SERVICE SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

4.Dane o wczesniejszej rejestracji

pozytku publicznego?

5.Czy przedsiebiorca prowadzi dziatalno$¢ | TAK
gospodarcza z innymi podmiotami na

podstawie umowy spotki cywilnej?

6.Czy podmiot posiada status organizacji NIE

Rubryka 2 - Siedziba i adres podmiotu

1.Siedziba

kraj POLSKA, woj. tODZKIE, powiat tODZ, gmina tODZ, miejsc. tODZ

2.Adres

ul. TRAKTOROWA, nr 126, lok. 202, miejsc. tODZ, kod 91-204, poczta £ODZ, kraj POLSKA

3.Adres poczty elektronicznej

4.Adres strony internetowej

Rubryka 3 - Oddziaty

1 1.Firma oddziatu

NAPRZOD SERVICE SPOrKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA W KRAKOWIE ODDZIAL W
GLIWICACH

2.Siedziba

kraj POLSKA, woj. SLASKIE, powiat GLIWICE, gmina GLIWICE, miejsc. GLIWICE

3.Adres

ul. PORTOWA, nr 16G, lok. ---, miejsc. GLIWICE, kod 44-100, poczta GLIWICE, kraj POLSKA

2 1.Firma oddziatu

NAPRZOD SERVICE SPOrKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA W KRAKOWIE ODDZIAL W
KRAKOWIE

2.Siedziba

kraj POLSKA, woj. MALOPOLSKIE, powiat KRAKOW, gmina KRAKOW, miejsc. KRAKOW

3.Adres

ul. ZABINIEC, nr 46, lok. ---, miejsc. KRAK()W, kod 31-215, poczta KRAKOW, kraj POLSKA
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3 1.Firma oddziatu

NAPRZOD SERVICE SPOEKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA ODDZIAL W ZOLA PREDOSA

2.Siedziba

kraj WLOCHY, woj. ---, powiat ---, gmina ---, miejsc. ZOLA PREDOSA

3.Adres

ul. VIA UBALDO POLI, nr 4, lok. ---, miejsc. ZOLA PREDOSA, kod 40069, poczta ZOLA PREDOSA, kraj
WLOCHY

Rubryka 4 - Informacje o umowie

1.Informacja o zawarciu lub zmianach
umowy spotki

55.05.2014

22.06.2016R., NOTARIUSZ DARIA JACKOWSKA-KROL, KANCELARIA NOTARIALNA W +ODZI,
REP. A NR 5800/2016.

ZMIANA UMOWY SPOKKI: ZDANIE PIERWSZE § 3 W DOTYCHCZASOWYM BRZMIENIU STAJE SIE
USTEPEM PIERWSZYM TEGO PARAGRAFU, PO USTEPIE PIERWSZYM W § 3 DODAJE SIE USTEP
DRUGI.

28.11.2018 R., REP. A NR 8422/2018, NOT. DARIA JACKOWSKA-KROL KANCELARIA
NOTARIALNA.
ZMIANA§3UST. 1,§4,§5,§9,§ 10.

Rubryka 5

1.Czas, na jaki zostata utworzona spotka

NIEOZNACZONY

2.0znaczenie pisma innego niz Monitor
Sadowy i Gospodarczy, przeznaczonego do
ogtoszen spotki

3.Wspdlnik moze miec:

WIEKSZA LICZBE UDZIALOW

4.Czy statut przyznaje uprawnienia osobiste
okreslonym akcjonariuszom lub tytuty
uczestnictwa w dochodach lub majatku
spotki nie wynikajacych z akgji?

kokkkk

5.Czy obligatoriusze majg prawo do
udziatéw w zysku?

kokkkk

Rubryka 6 - Sposdb powstania spotki

Brak wpiséw

Rubryka 7 - Dane wspdlnikéw

1 1.Nazwisko / Nazwa lub firma REKEEP POLSKA SPOLKA AKCYINA

2.Imiona HorkAK

3.Numer PESEL/REGON 122983608

4.Numer KRS 0000480105

5.Posiadane przez wspdlnika udzialy ~ |100 UDZIALOW O tACZNEJ WARTOSCI 5.000,00 Zt.

6.Czy wspdlnik posiada catos¢ udziatow | TAK

spotki?

Rubryka 8 - Kapitat spotki

1.Wysokos$¢ kapitatu zaktadowego 5000,00 Zt

Podrubryka 1
Informacja o wniesieniu aportu
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Brak wpiséw

Rubryka 9 - Nie dotyczy

Brak wpiséw

Rubryka 10 - Nie dotyczy

Brak wpiséw

Dziat 2

Rubryka 1 - Organ uprawniony do reprezentacji podmiotu

1.Nazwa organu uprawnionego do
reprezentowania podmiotu

ZARZAD

2.Sposob reprezentacji podmiotu

W PRZYPADKU ZARZADU JEDNOOSOBOWEGO OSWIADCZENIA W IMIENIUSPOLKI SKtADA
CZLONEK ZARZADU. W PRZYPADKU ZARZADUSKtADAJACEGO SIE Z DWOCH LUB WIEKSZE] ILOSCI
0SOB DO SKEADANIAOSWIADCZEN W IMIENIU SPOLKI WYMAGANE JEST WSPOLDZIALANIE
DWOCHCZEONKOW ZARZADU ALBO JEDNEGO CZEONKA ZARZADU £ACZNIE ZPROKURENTEM.

Podrubryka 1
Dane 0sob wchodzacych w sktad organu

1 1.Nazwisko / Nazwa lub Firma MARASZEK
2.Imiona RADOStAW IGOR
3.Numer PESEL/REGON 71072407031
4.Numer KRS HokokoK
5.Funkcja w organie reprezentujagcym |PREZES ZARZADU
6.Czy osoba wchodzaca w skiad NIE

zarzadu zostata zawieszona w
czynnosciach?

7.Data do jakiej zostata zawieszona

Rubryka 2 - Organ nadzoru

Brak wpiséw

Rubryka 3 - Prokurenci

Brak wpiséw

Dziat 3

Rubryka 1 - Przedmiot dziatalnosci

1.Przedmiot przewazajacej dziatalnosci
przedsiebiorcy

—

81, 22, Z, SPECIALISTYCZNE SPRZATANIE BUDYNKOW I OBIEKTOW PRZEMYSEOWYCH

2.Przedmiot pozostatej dziatalnosci

38, 11, Z, ZBIERANIE ODPADOW INNYCH NIZ NIEBEZPIECZNE

przedsiebiorcy

2 81, 10, Z, DZIALALNOSC POMOCNICZA ZWIAZANA Z UTRZYMANIEM PORZADKU W BUDYNKACH
3 81, 21, Z, NIESPECJALISTYCZNE SPRZATANIE BUDYNKOW I OBIEKTOW PRZEMYSEOWYCH

4 81, 29, Z, POZOSTALE SPRZATANIE

5 82, 11, Z, DZIALALNOSC USLUGOWA ZWIAZANA Z ADMINISTRACYINA OBSEUGA BIURA
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82, 99, Z, POZOSTALA DZIALALNOSC WSPOMAGAJACA PROWADZENIE DZIALALNOSCI
GOSPODARCZEJ, GDZIE INDZIEJ NIESKLASYFIKOWANA

86, 90, E, POZOSTALA DZIALALNOSC W ZAKRESIE OPIEKI ZDROWOTNEJ, GDZIE INDZIE]
NIESKLASYFIKOWANA

88, 10, Z, POMOC SPOLECZNA BEZ ZAKWATEROWANIA DLA OSOB W PODESZLYM WIEKU I
0SOB NIEPELNOSPRAWNYCH

96, 09, Z, POZOSTALA DZIALALNOSC USLUGOWA, GDZIE INDZIEJ NIESKLASYFIKOWANA

Rubryka 2 - Wzmianki o ztozonych dokumentach

Rodzaj dokumentu Nr kolejny w Data ztozenia Za okres od do
polu

1.Wzmianka o ztozeniu 1 16.09.2015 0D 22.05.2014 DO 31.12.2014

rocznego sprawozdania 2 05.08.2016 OD 01.01.2015 DO 31.12.2015

finansowego
3 13.07.2017 0D 01.01.2016 DO 31.12.2016
4 02.11.2018 0D 01.01.2017 DO 31.12.2017
5 12.07.2019 0D 01.01.2018 DO 31.12.2018
6 15.10.2020 0D 01.01.2019 DO 31.12.2019
7 19.08.2021 0D 01.01.2020 DO 31.12.2020
8 14.07.2022 0D 01.01.2021 DO 31.12.2021

2.Wzmianka o ztozeniu opinii 1 oAk OD 01.01.2019 DO 31.12.2019

biegtego rewidenta / 2 ootk OD 01.01.2020 DO 31.12.2020

sprawozdania z badania

rocznego sprawozdania 3 oAk 0D 01.01.2021 DO 31.12.2021

finansowego

3.Wzmianka o ztozeniu uchwaty |1 oAk OD 22.05.2014 DO 31.12.2014

lub postanowienia o 2 ootk OD 01.01.2015 DO 31.12.2015

zatwierdzeniu rocznego

sprawozdania finansowego 3 oAk OD 01.01.2016 DO 31.12.2016
4 Fkokokk 0D 01.01.2017 DO 31.12.2017
5 Fkokokk 0D 01.01.2018 DO 31.12.2018
6 Fkokokk 0D 01.01.2019 DO 31.12.2019
7 Fkokokk 0D 01.01.2020 DO 31.12.2020
8 Fokokokok 0D 01.01.2021 DO 31.12.2021

4.Wzmianka o ztozeniu 1 Frckokok 0D 22.05.2014 DO 31.12.2014

sprawozdania z dziatalnosci |, ootk OD 01.01.2015 DO 31.12.2015

podmiotu
3 Fkokokk 0D 01.01.2016 DO 31.12.2016
4 Fkokokk 0D 01.01.2017 DO 31.12.2017
5 Fkokokk 0D 01.01.2018 DO 31.12.2018
6 Fkokokk 0D 01.01.2019 DO 31.12.2019
7 Fkokokk 0D 01.01.2020 DO 31.12.2020
8 Fokokokok 0D 01.01.2021 DO 31.12.2021

Rubryka 3 - Sprawozdania grupy kapitatowej

Brak wpiséw
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Rubryka 4 - Przedmiot dziatalno$ci statutowej organizacji pozytku publicznego

Brak wpiséw

Rubryka 5 - Informacja o dniu koriczgcym rok obrotowy

1.Dzien konczacy pierwszy rok obrotowy, za (31.12.2014
ktory nalezy ztozy¢ sprawozdanie finansowe

Dziat 4

Rubryka 1 - Zalegtosci

Brak wpiséw

Rubryka 2 - Wierzytelnosci

Brak wpiséw

Rubryka 3 - Informacje o oddaleniu wniosku o ogtoszenie upadtosci na podstawie art. 13 ustawy z 28 lutego 2003 r.
Prawo upadtosciowe albo o zabezpieczeniu majatku dtuznika w postepowaniu w przedmiocie ogtoszenia upadtosci albo
w postepowaniu restrukturyzacyjnym albo po prawomocnym umorzeniu postepowania restrukturyzacyjnego

Brak wpiséw

Rubryka 4 - Umorzenie prowadzonej przeciwko podmiotowi egzekucji z uwagi na fakt, ze z egzekucji nie uzyska sie

sumy wyzszej od kosztdw egzekucyjnych

Brak wpiséw

Dziat 5

Rubryka 1 - Kurator

Brak wpiséw

Dziat 6

Rubryka 1 - Likwidacja

Brak wpiséw

Rubryka 2 - Informacje o rozwigzaniu lub uniewaznieniu spotki

Brak wpiséw

Rubryka 3 - Nie dotyczy

Brak wpiséw

Rubryka 4 - Informacja o potaczeniu, podziale lub przeksztatceniu

Brak wpiséw
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Rubryka 5 - Informacja o postepowaniu upadtoSciowym

Brak wpiséw

Rubryka 6 - Informacja o postepowaniu uktadowym

Brak wpiséw

Rubryka 7 - Informacje o postepowaniach restrukturyzacyjnych, o postepowaniu naprawczym lub o przymusowej
restrukturyzacji

Brak wpiséw

Rubryka 8 - Informacja o zawieszeniu dziatalnosci gospodarczej

Brak wpiséw

data sporzadzenia wydruku 26.01.2023

adres strony internetowej, na ktdrej sq dostepne informacje z rejestru: ekrs.ms.gov.pl




Potwierdzenie realizacji transakcji

Typ transakcji
Stan transakcji

Strona transakcji

Data i godzina
wygenerowania
Data i godzina ksiegowania

System

Przelew krajowy, wychodzacy
Zaksiegowane

Obciazenie

2023-02-28 11:16:57

2023-02-28 11:10:23
Elixir

Dane zleceniodawcy
Nazwa i adres

Rachunek

NAPRZOD SERVICE SPOLKA Z
OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
TRAKTOROWA 126 LOK 202

91-204 tODZ
75114011080000234691001001

Dane beneficjenta
Nazwa i adres

Urzad Zamowien Publicznych

Rachunek 60101010100081362231000000

Szczegoty

Kwota 7 500,00

Waluta PLN

Tytutem optata za odwotanie DPS w Szczutowi
e

Dodatkowe referencje Klienta 1930127633

mCN

Referencje banku BR23059203005090

Identyfikator banku

201481091140223.050001

Data sporzadzenia dokumentu na elektronicznym noséniku informacji: 28.02.2023

Dokument zwigzany z czynnoscig bankowa, sporzadzony na elektronicznym nosniku informacji na podstawie art. 7 Ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (tekst jednolity: Dz.U.02.72.665 z p6zn. zm.). Nie wymaga podpisu ani stempla.
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